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MHTEpPECHbIMU CroXkeTHbIMM JInHMsAMHU. Ilocie VII cwe3ma coerckux mnucarenedt VpuHa
[TerpoBna ToxmakoBa ObuIa OJHOHM U3 TEX, KTO, HECMOTPS HA CBOW CTpax Iepel] BHICOKUM
MOIbEMOM, HaYaBIIMMCS B JETCKOM JIUTEeparype, IpUHUMalla B HEil yyacTHe OT BCEro cepiia
U C BHTY3Ua3MOM. XOTsl OHa OblIa JIMHTBUCTOM, HHTEPECOBAIACH JTUTEPATYPOM, COUMHEHHEM
U HamucaHueM cTUXoB Juis aereil. [lepBas kuura ee ctuxoB - «/lepeBbsi». OnyOanKkoBaHa B
1962 rony c momompl €e MyXkKa, WILIIoCTpaTopa, XynoxkHuka ToxmakoBa JIpBa. Ha TOT
momeHT Upune [lerpoBue Obu10 emie 23 rona. Kuuru: «Bpemena roga» (1962), «3BeHenkn»
(1963), «Cocubl mymsar» (1966), «Kapycenb» (1967), «Ckazka npo Cazanuuka» (1970),
«Kenbka-coBénok» (1970), «Ha pomnoii zemie: Ilpeganue» (1975), «/laneko — Hurepus»
(1975), «Jlernuit nuBenb» (1980), «Moxer, Hynb He BUHOBAT?» (1984), «Ans, Kiskcuu u
oykBa A» (1968), «CuactimBoro mytu!» (1985), «M Hacraner Becenoe yrpo» (1986) m
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Xiilasa: Semantik saha anlayisi dilgiliya leksikanin sistem tagkili tigtin gatirilmisdir.
Saha yanagmasina gora, sozlor va predmet, hadisa, ekstralingvistik gercokliyin etno-milli
xtisusiyyatlori arasinda dialektik alagalori askar etmak miimkiindiir. Sahalorin tadqiqi hom
nazari, hom da praktik vacibliya malikdir, belo ki, nitq iinsiyyatind> qrammatik, leksik va
fonetik vasitalor bir-birini tamamlayanda va ya avaz etdikdo dilo belo yanasma nitq
tinsiyyatinin tabii sartlorina uygunlagir.

owallar saha anlayist fizikada, sonra digar elmlards oyranilon hadisa va proseslari
tayin etmak ticiin islonirdi. Sonradan bu termin dil¢ilikda da genis islonmaya baglandi. Saha
anlayisi termin kimi I.Trir torafdon 1931-ci ilds dilgilikda islonmisdir. Maqalonin magsadi
semantik sahanin mahiyyatini tadqiq etmoakdir, bunun iiciin tasviri metoddan istifads
olunmugdur. Maqalodon bu sahads isloyan miitoxassislor ayani vasait kimi istifada ed>
bilarilar.
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Saho nozoriyyesi ilo baglh miixtalif fikirlor moévcuddur; bir torofdon, onlar miistoqil
variantlardir, digor torofdon, sozlorin bir-biri ilo semantik olagolor haqqinda ideyalari
birlosdirir. Sahs dedikds S.V.Qrinev-Qrinevigin “dildo miistaqil leksik sistem kimi olan fordin
tocriibasindo 6no ¢ixan gergoklik fragmenti” [3, s.209] fikri ilo razilasiriq. Bu hadiso konkret
sahodo xiisusi biliklorin birliyi vo onlarin dilds ifadesi tisullarini 6ziindo tocessiim etdirir.
Sahonin Oyronilmasi dil strukturlar1 vo xiisusi bilik strukturlari arasinda uygunluqglarinin
Oyronilmosidir [11, s.139].

Trir yazirdr ki, sozii toloffiiz edorkon insanin sliurunda bir ¢cox s6z meydana golir ki,
monaya goro toloffiiz olunan sézlo qosalasir: bu, onun “anlayis qohumlaridir”. Onlar 6z
aralarinda vo eloco do toloffliz olunan s6zlo mocmu omolo gotirir ki, bu da s6z sahosi adlanir
[18, s.7]. Dil¢ilikdo “semantik saho™ anlayiginin yaranmasi V.fon Humboldtun “dilin daxili
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formas1” tolimi ilo slagolidir. Humboldt belo hesab edirdi ki, dilin daxili formasin1 dyronarkon
xalqin diinyagoériisiiniin ifadosinin miixtslif vasitolorini agkar etmok olar, toyin etmak olar ki,
fikir obrazlar1 biitiin insanlar {i¢iin eyni deyil, miixtolif sozlor ger¢okliyin, otraf alomin
miixtolif cilir anlanmasin1 6zlindo oks etdirir [4, s.73]. Dilin daxili formasinda miioyyon
struktur movcuddur ki, bu strukturda bir zoncir digorinin hesabina moévcuddur. XIX osrds rus
dil¢ilordon M.M.Pokrovskiy sozlorin semantikasinin xiisusiyyotlori vo problemlorini
Oyronmoys basladi. O, imumi mona ilo birloson vo eyni foaliyyat sahosino aid olan, bir leksik
vahidlorin qrupdaki vahidlor arasinda mona olagolorini miioyyonlogdirmoys miivoffoq
olmusdur. O, sozlorin biitov siralarin1 dyronorok belo bir noticoys golmisdir ki, dilin
sistemindo predmet saholori vo foaliyyat saholori iizro ayrilan miixtolif “saho sozlori”
movcuddur. Alimin fikrinco, “biz molum sdziin mona tarixini ona yaxin sinonimik sozlorlo,
on osasl iso bir tasavviir ohatasing aid olan sozlorle birlikde dyronsok, onun mena tarixi bizo
aydin olacaq™ [12, s.75]. Sozlor vo onlarin monast “bir-birindon miistoqil hoyat yasamur,
(bizim ruhumuzda) bizim siiurumuzdan asili olmayaraq birlasir, bununla bels, bu qruplasma
liclin dayaq ndqtesi asas monaya oxsarliq vo ya ziddiyyat toskil edir. Aprior malumdur ki, belo
sOzlor oxsar vo ya paralel semasioloji doyisiklikloro malikdir vo tarix boyu bir-birino tosir
gostormislor” [12, s.82].

Qeyd etmok lazimdir ki, M.M.Pokrovskiy ilk dofs leksikada sistemlilik anlayisini
inkisaf etdirmisdir. Onun ideyalar1 sozlorin liigot torkibinin togkili mosslosinds, osason,
semantik saholor nozoriyyasindo genis viisot tapmigdir. Mohz ondan sonra dilgilor s6ziin
monasinin miistaqil leksik vahid kimi deyil, diger leksemlorin monalarinin mocmusunda sorh
etmok fikrino digget yetirmoayo bagladilar.

Semantik saho ideyasindan leksikanin tosviri metodu kimi istifade fikri leksikoqrafik
istigamatin ayrica bir saho kimi yaranmasi, daha doqiq desok, tezarius-liigatlorin (ideoqrafik
ligotlor) hazirlanmsia tokan vermisdi. Tezarius-ligotlorindo liigot moqalosi kimi mena
oxsarlig1 ilo birlogon leksem qruplar ¢ixis edir. Faktiki olaraq onlar 6z-6zlilylindo semantik
sahoni tocossiim etdirir. Bu tezarius-liigatlor igarisindo an moshuru P.M.Rojenin tezarius-
ligatidir [19]. Tezarius sozlorin monasint nainki torifin kdmayi ilo anlamaga imkan yaradir,
eloco do digor uygun anlayislar vo qruplarla uygunlagdirmaqla anlanmasina kémoklik edir.
Sistem semantik miinasibotlorini modellogdirorak ideoqrafik liigotlor sozlorin cins, torz,
antonim va sinonim va diger alagali qruplarinda oksini 6zilinds tocossiim etdirir [2]. Bu
prinsipa uygun olaraq har hansi bir semantik sahonin daxilindo s6zlor arasinda miinasibatlor
yaranir.

XX asrin avvallorindo alman odobiyyatsinast R.Meyerin elmi islorindo ilk dofs olaraq
leksik gruplarin tipologiyas: gostarilir vo onlara “mena sistemi” adini verir. Dil¢i sahoni iig
yero ayirir: tobii (agaclar, heyvanlar, badon, hissi tasovviir va s. adlari); siini (harbi doaraca
adlari, mexanizmlarin torkibi hissalori va s.); yari-siini (ovgu, balig¢ilarin terminologiyasi,
etik anlayislar vo s.). R.Meyerin isinin doyari ondadir ki, o, sistemin biitiin komponentlorini
tohlil etmis vo miioyyonlogmis obyektlorin tobiotino uygun leksik qruplart ayirmisdi [16].
Radgenkonun fikrince, terminlorin bu “qapali sistem”inde hor bir lizv 6z menasina goros
miioyyon yerds durur, o, sistemin digor iizvlorinin monalarindan asilidir [13]. R.Meyerin
tadqiqat1 dilds sistemin mdvcudlugu haqqinda natico ¢ixarmaga imkan verir.

V.fon Humboldtun dilin milli xarakteri haqqinda ideyasii inkisaf etdirorok, XX asrin
30-cu illorinds alman dilgisi Y.Trir semantik saholordon istifado edorok leksikani dyronmok
tisulunu irali siiriir. O, sahanin “leksik” vo “anlay1s” olani forqlondirir. Bu dilginin yanasmasi
linqvistik moqgsod dasimirdi, osason, praktik ohomiyyot dasiyirdi. Tririn todqiqati dil
materillarina osason xalqin inkisafi vo dil dasiyicilarinin milli xarakterik cohatlori haqqinda
tosovviir yaratmaq va onun leksikada oksini gérmoys ydnlonmisdi [1, s.105-107]. Umumi
leksikadan miioyyon sozlori ayirmaq {i¢iin noyi osas gotiirmok fikri onu maraqlandirirdi.
Y. Tririn fikrinco, sozlorin qrupundaki iimumi mona bunun ii¢lin meyar rolunu oynaya bilor.
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Lakin o, biitiin oxsar s6zlori miioyyanlosdirmak tiglin lazimi termini tapa bilmirdi, sonradan
dil¢i Q.Ipsendon “semantik saho” terminini gotiirdii [17]. Q.Ipsen 6z isindo yazir: “Ayri-ayri
sozlor dildo tok durmur, onlar mona qruplarinda birlosir” [14, s.159]. Y.Trir belo hesab edirdi
ki, soziin yaninda olan sozlorin monast olduqda onda s6z monaya malik olur [16, s.107].
Masalon, “weise” (miidrik) sozii yaninda “klug” (agilli) vo “gescheit” (aglabatan) sozlori
olmasa idi, o, digor monaya malik olardi.

Insan siiurundaki bir sdziin monasini basa diismok iiciin bu sozlorlo bagl biitiin soz
isaralori canlanmalidir. Hor bir fordds, dil dastyicisinda onun ana dilinds dil sahslori diinyanin
spesifik xoritosini oks etdirir. Bu diinya xoritosi biitlin dillor {i¢iin inkisafin miixtolif
marhoalalorinds miixtalifdir [7]. Y.Trir F.de Sossiiriin islorine istinad edorak dilin struktur
tohlilini aparmaga calismisdir, lakin onun nozoriyyesi bir neco movgedo tonqido moruz
qalmigdi. Bu, materialin natamamligr vo montiqilik idi, yoni todqiq olunan saholorin dil
xarakteri nozoro alinmirdi. Trir todqiqatinda polisemiyaya diqget yetirmirdi, bunun naticosi
olaraq saholorin sorhodlori siini olaraq yaradilmisdi, séziin monasi miistoqil vahid kimi
nozordon kegirilmirdi [17].

“Y.Tririn tadqiqat1 tofokkiir vo madoniyyatin inkisafi prosesinin todqiqi vo barpast iigiin
ligotin tarixi doyisikliklori haqqinda verilonlorin dyronilmasi imkanini yaratdi. Tosssif ki,
onun islori lazimi diqqet alde etmadi, bels tipli ¢oxsayli diaxronik todqiqatlar alinan faktlarin
sorhi vo anlanmasi cohdindon konar idi, yalniz tosviri xarakter dasiyirdi” [5, s.16]. Semantik
sahonin todqiqati ilo moaggul olan digar dilgilarin islorini tohlil edarak belos naticoys goldik ki,
Y.Tririn movqeyini ¢ox az sayda dil¢i gabul etmisdi, bu dilgilor S.Ulman va A.B.Solomonik
idi.

XXI osrde antropoloji yanasma c¢org¢ivasinds Tririn yanagmasindan bir ¢ox islordo
istifado olunmusdu, semantik sahslorin diaxronik todqiqatlarinda metodika formalagmisdir.
Y. Tririn konsepsiyast Y.Vaysgerberin konsepsiyasina yaxindir. Vaysgerber semantik saholori
“dildon avval vo ondan konar” haradasa mdvcud olan miistaqil vo azad obyektlor kimi deyil,
gercokliyi nizama salan dil torafindon yaradilmis “monovi obyektlor” kimi nazordon kegirir.

Trir vo Vaysgerberdon forqli olaraq, bir qrup dilgi (Q.Ipsen, V.Porsig, A.Yolles,
K.Royning, F.Dornzeyf, V.Vartburq va s.) qarsilarina bir moqsad qoyurlar ki, dilin biitiin
liigot torkibini todqiq etmok, sozlori qruplara ayirmaq vo hor bir qrup daxilindo semantik
olagolori dyronsinlor. Q.Ipsen hind-Avropa dillorini todqiq edorken “mona sahosi”
terminindan istifads edir, onun anlaminda bu, s6zlorin bir-biri ils birlagorak mena birliyi alds
etdiyi bir mozaikadir [15, s.72]. V.Porsiq iso bir-biri ilo semantik uygunlasan sintaktik
birlosma vo konstruksiyalarin kompleksini gostormak tigiin “sintaktik saha” terminini dilgiliyoa
gotirmigdir. Bu zaman feil+sifat, feil+isim, sifot+isim kimi qruplar arasinda olaqo yaranir
[17;15]. Niimunolori tohlil etdikdon belo noticoys golmok olar ki, sdzlorin belo uygunlugu
lingvistik amillarlo deyil, dil dasiyicilarinin psixologiyast vo ya assosiasiyalari ilo sortlonir.
V.Porsiqin nozoriyyasini Q.Miiller 6z mogqalosindo inkisaf etdirorok hesab edir ki, soz
miioyyon semantik vo dilin torkib hissoloridir. Miiller {i¢iin “s6z sahosi” “anlayis saho”sidir,
dil sahasi iso imumi sintaktik mona altinda birlogon s6z qrupu olan “sintaktik sahodir.

S.V.Qrinev-Qrinevi¢ anlayis sahoalorini farglondirir, bu sahslords anlayislar bir-biri ilo
olagolidir vo morkozi, osas anlayis otrafinda yerlosir, eloco do leksik saho morkozi sozlo
semantik bagli olan “sdz yuva”laridir. Oz ndvbasindo anlayis saholori iyerarxik (montiqi) vo
assosiativ saholora boliintir [3]. A.E.Qusev leksik-frazeoloji sahoni nazordon kegirarak, onu
bir semantik ideya altinda miioyyan sistem miinasibatlori saciyyalondiran leksik va frazeoloji
vahidlorin mocmusu kimi anlayir [6, s.116]. .M.Kobozeva semantik saho dedikda, “toyin
edilmis hadisolorin anlayis, predmet vo funksional oxsarligi oks etdiron, mozmunun
timumiliyi ilo birlogon dil vahidlorin mocmusu” nazardos tutur [8, s.99].

Indiyodok “semantik saho”nin mahiyyati haqqinda mosalo agiq qalir: bu linqvistik va ya
ekstralinqvistik hadisedir? Lakin bu vo ya digor fakt dills baghdir, ona gore sahoni miixtalif
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aspektdon nozordon kegirmok lazimdir. Dilgilor sahonin miixtalif — leksik-semantik, anlays,
grammatik, frazeoloji, leksik, sintaktik, kompleks, assosiativ novlorini ayirmislar. Saholorin
strukturlarii miixtalif komponentlor togkil edir. O.Duxagek sahoni — sintaktik, morfoloji,
assosiativ novlorini ayirir. Bununla belo, sahonin hor birinin strukturunu niiva toskil edir [17].
V.V.Leviskinin fikrino goro, sahonin morkozindo s6z deyil, s6z birlosmosi durur, semantik
sahonin digor iizvlori ona (s6z birlosmosi — A.9.) miinasibotdo ndv anlayiglardir [9].
A.A.Ufimseva da sahonin strukturunda niivo iigiin imumi monalar1 olan niivoni, digor saholor
ilo alagads olan vahidlorle periferiyani ayirir [15]. L.A.Novikov da digar alimlor kimi sahani
nlivo (sahonin adi, imumi mona), morkoz (miirokkob monali xiisusilogsmis siniflor), neytral
vahidli periferiya vo goxmonali vahidlorlo uzaq periferiyana boliir [10].

Sahonin todqiqi problemi ilo bagli bozi islori tohlil etdikdon, belo bir noticoys golo
bilorik ki, bu istigamatdo todqiqatlarin inkisafi saho nazoriyyssinin inkisafina ohomiyyatli
doaracads tosir gostormisdir. Hor bir moarhalods alimlor daha derindon sahani todqiq etmis vo
yeni insiirlor tapmiglar ki, onlara goro bu sahodo todgiqatlar daha da miirokkoblogmisdir.
Y. Trirdo sahonin strukturu “basit linsiirlor”’lo qapali sistem idi, burada hor sey biitévdon mona
olds edirdi. Sonradan ona daxil olan komponentlor dosti ilo iyerarxik sistema ¢evrildi. Hor bir
sonraki alim sahonin torkibino yeni komponentlor daxil etmays ¢aligsmisdir vo bunun naticosi
olaraq sahonin strukturu ils bagh fikirlor miixtolifdir.
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THE PROBLEM OF ESSENCE OF THE SEMANTIC FIELD

Efendiyeva Ayten Uzeir
Summary

The concept of semantic field was introduced to linguistics for the systematic
organization of vocabulary. According to the field approach, it is possible to find dialectical
connections between words and the ethno-national features of the subject, event,
extralinguistic reality. The study of areas has both theoretical and practical significance, as
such an approach to language adapts to the natural conditions of speech communication when
grammatical, lexical and phonetic means complement or replace each other in speech
communication.

Earlier, the concept of field was used to define the events and processes studied in
physics, and then in other sciences. Later this term began to be widely used in linguistics. The
concept of field as a term was developed by I. Trier in 1931 in linguistics. The purpose of the
article is to study the essence of the semantic field, for which the descriptive method was
used. The article can be used as a visual aid by professionals working in this field.

IMPOBJIEMA CYIHIHOCTU CEMAHTHYECKOI'O I1OJIA

Dppenouesa Aiumen Yzeup
Pezrome

[ToHsTHE CEMAHTUYECKOrO MOIA OBLIO BBCICHO B JIMHI'BUCTUKY IJIA CHUCTEMaTHYEeCKOU
OpraHu3anuu CcioBapHOro 3amaca. COrJacHO IMOJEBOMY TIOAXOMY MOXKHO HAWTH
AUATICKTUYCCKUC CBA3U MCKAY CJIOBAMU U DTHOHAIMOHAJIbHBIMU 0COOEHHOCTAMU npeamera,
COOBITHSI, OKCTPAIMHTBHCTHYECKOW  pEaATbHOCTH. M3ydeHuWe o00iacTd WMeeT  Kak
TCOPCTUUCCKOC, TaK MW IIPAKTUYCCKOC 3HAYCHUC, ITOCKOJIbKY TaKkoM noaxoa K A3BbIKY
ANalTUPYETCd K C€CTECTBCHHBIM YCIIOBUAM PCUYCBOI0 06HleHI/I$[, Koraa rpaMMaTuiCCKHC,
JICKCUYCCKHUE U (I)OHCTI/I"IGCKI/IC CpeaAcTBa AJOIIOJHAOT WKW 3aMCHAIOT APYT Apyra B pEUYCBOM
0OIIIeHNH.

Panee mnoHsTHE IIOAS HCIOJIB30BAIOCH AJI1 OIIPEACIICHUS COOBITHH H IIponeccos,
u3ydaeMbIX B (U3WKE, a 3aTeM W B Jpyrux Haykax. [lo3ke 3TOT TEpMUH CTal MIMPOKO
HUCIOJIL30BAaThCS B IMHIBUCTUKE. [oHSITHE IO KAk TCPpMHHA OBLIO pa3pa60TaH0 n. TpI/IepOM
B 1931 r. B IUHTBUCTHUKE. I_[eJ'IB CTaTbU - U3YYUYUTH CYIIHOCTH CEMAHTUYCCKOTO ITIOJISA, IJIA
KOTOPOIro HMCIIOJIb30BAJICA ONUCcaTeIbHBIN METOA. CTtaTtbsl MOXET 6I)ITB HUCIIOJIB30BaHaA B
Ka4e€CTBEC HArJjIsiAHOTO mocooust HpO(bCCCI/IOHaHaM, pa6OTaIOU_[I/IM B DTOM 00J1aCTH.

Rayci: f.e.dok.dos Narmin Oliyev Obiilfoz qizi

Azarbaycan dili kafedrasinin 16 noyabr 2021-ci il tarixli iclasin 03 sayli protokolu
Daxil olma tarixi 24 noyabr 2021-ci il

UOT:811.
DIiL VO MUSIQININ INTONASIYASI: FORQLOR VO OXSARLIQLAR

Olakbarova Fidan Faiq qiz1
Azarbaycan Dovlat Aqrar Universiteti
Gceferova @rambler.ru

Xulasa: Maqalada s0zIU vo musiqi dilinin garsiliqgh miinasibatlorinin mixtalif aspektlori
nazardan kegirilir. Magalada intonasiyaya, intonasiya hadisasinin Umumi cahatlarini ackar
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