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Annotasiya: Professor Bakir Cobanzads Azorbaycanda, iimumen tiirk diinyasinda ilk
dofa tiirk tiirk dillori materiallar1 asasinda imumi dilgilik (dil nazariyyasi) dorsliyi yazmisdir.
“Tirk- tatar lisaniyyatina modxal” (“Turk- tatar dilgiliyino giris”) adlanan bu darslikdo
dilgiliyin predmeti kifayot godor doqiq miioyyon olunmusdur. Lakin verilmis izahlardan
goriiniir ki, miiallifin nazari dilgilik tofokkiirii “gonc grammatiklor”s uygun galir.

B.Cobanzads dilin todgiginds miigayisays na godor onom verilmasi torofdaridirsa,
tarixiliya do 0 godor diggat yetirmisdir. Onun fikrinco, dilgilik 6z predmetini, yani dili daimi
inkisafda arasdirmali, dildo bas veran doyisikliklori hansisa tosadiiflorin deyil, stabil
ganunauygunluglarin mohsulu kimi izah etmalidir.

“Madxal” miiallifi dil¢ilik terminologiyasinin dagigliyina do xiisusi digqot yetirmisdir.

Agar sozlar: Bokir Cobanzado, “Madxal”, dilgiliyin predmeti, “gonc gqrammatiklor”,
miiqayisali- tarixi dilgilik, miiqayisali- tipoloji dilgilik.
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Azorbaycanda, imumon tiirk diinyasinda timumi dilgiliyin tosokkiilii professor Bokir
Cobanzadonin adi ilo baghdir. Onun 1924- cii ildo Bakida nosr olunmus “Tiirk- tatar
lisaniyyatina moadxal” (Tiirk- tatar dilgiliyino giris”) kitab1 na godor tiirk dillori materialina
osaslansa da mahiyyatco timumi dilgilik asaridir. Vo miisllifin 6zii kitabin “Baslangic”’inda
yazir:

“...Bizim gonastimizco, bdyls bir tinvan1 dasiyan, yani tiirk- tatar lisaniyyatina madxal
olmagq moagsadini toqib edon bir osor, yuxarida dediyimiz kibi, iki sual, ehtiyaca cavab
vermalidir:

1.Umumi lisaniyyat qayda vo ganunlarinin tiirk- tatar lisanlarma totbigi hagqinda
miixtasar bir fikir.

2.Tiirk- tatar lisanlariin todqiqi tarixi va buna aid masalalar” (1, s. 19).

Molumdur ki, istor yeni tmumi dil¢ilik miiddea vo ya nozariyyslorinin irali
stirilmasinda, istorse do molum miiddea va ya nozariyyslorin sorhinds, adston, bir dilin, yaxud
gohum dillarin (aslinds, bu da bir dil sistemini toskil edir) materiallarindan istifado olunur.
Umumi dilgiliyin banisi Vilhelm fon Humboldtun “Basor dillori qurulusunun miixtolifliyi vo
bunun basariyyatin - monavi inkisafina tosiri haqunda” (2), eloco do Ferdinand de Sossiiriin
“Umumi dil¢ilik kursu” (3) da géstorir Ki, bu, istisnasiz olaraq, beladir.

“Umumi lisaniyyat qayda vo ganunlarmin tiirk- tatar lisanlarna totbigi “ndo, olbatta,
miiallifin moagsadi tiirk dillorine timumi dilgiliyin vo ya imumon dil nazariyyasinin XX asrin
avvallarinds galib ¢ixdigr saviyyadon baxmaq ehtiyacini qarsilamaqdir. Lakin “Madxal”da
elo movzulara da (masalon, “Dillorin sokli tosnifi”, “Lisanlarin sacarovi togsimi”, “Dilin
monsayi, dilin ¢ixis vo qaib olusu” vo S.) rast golinir ki, tiirkoloji material hiidudundan
timumiyyatlo konara ¢ixir. Bununla belo deyok ki, “Tiirk- tatar dillorinin bugiinkii masalolori”
kimi moévzular imumi dilgiliyi mahz tiirk dillari zomininds zonginlosdirmis olur. Vo aslinds,
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0, bilavasito tiirkoloji problemlors hosr edilmis osorlorindo do iimumi dilgilik soviyyasi
niimayis etdirmoklo miasirlorindon — 20- ci, 30- cu illorin azsayli Azarbaycan dilgilorindon
miiqayisa edilmayacak godar forglonir.

B.Cobanzads dil haqqindaki elmin predmetini asagidaki sokilds tayin edir.

“Lisan elminds todqiq mévzusu insanlarin nitqi, lisanidir. Lisan iso on imumi vo genis
monada hiss va fikirlorimizi ifads edon isaratlorin dylo bir macmusudur ki, bunlari hisslarimiz
vasitasilo fohm vo taloqqi etmak vo eyni zamanda iradomizlo tokrar istehsal etmok miimkiin
olur” (1, s. 102).

“Madxal” muollifi alavs edir ki, “hisslar va fikirlorimizi diirlii yollarla ifads eds biliriz.
Bunun ti¢iin diirlii dillor ola bilir: jest lisan1 (horokati- aza), mimika lisan1 (ifadeyi- vachiyyo).
Lakin lisaniyyat soz lisanini todqiq edor. Ciinki s6z lisan1 insanin an ziyads alisdigi va zehni,
ruhi inkigafi tigiin on ziyads xidmat edon ifads yoludur” (1, s. 102).

Qorbi Avropada tokco gorkomli tiirkologlardan doars almagla kifaystlonmoyib dil
nozazriyyslarini do dorindon dyronmis miisllif gdstorir ki, “soz lisanmnin iki cohati vardir: 1)
Xarici, tizvi cohati — sozlorin saslori, 2) daxili, ruhi cohati — sdzlorin moanalar1” (1, s. 102).

Hor bir dilginin dilin predmeti baradoki goriislorinin osast onun dilin mahiyyati
haqqindaki toesovviiriindon baglayir. Bokir Cobanzado bu baradoki diisiincalorinds hom
miiqayisali- tarixi dil¢iliyin, hom do “gonc grammatiklor”in tacriibasine asaslanmisdir. Onun
fikrinco, “dil, lisan... insanlarin daxili ruhi ¢alismalarindan, faaliyyatlorindan irali golir.
Insanlarda fikri, hissi, xayali hoyat olmasaydi, bunlarin disartya oksi demok olan lisana da
hacot qalmaz idi” (1, s. 136).

“Madxal” miollifi yazir ki, bunula yanasi, “insan fikirlorini basqalarina anlatmaq
ehtiyacin1 da duymalidir. insan kondi- kendina qonusurken belo birisilo etibar bir dialog-
miihavira yapar. Isto bu suratlo dil, bir torafdon, fikri, monavi, digor torafdon do, ictimai
Omriimiiziin bir naticasidir” (1, s. 136).

B.Cobanzada ham fordi, ham ds ictimai xiisusiyyatini qeyd etdikdon sonra dilin fizioloji
tozahiir oldugunu da gostarir:

“...Stibhasiz, sos ¢ixaran azalarimizin da dilin meydana galmasindos boyiik rolu vardir.
Demok ki, fikri, ictimai hoyatimizda vo yaxud sosgixaran opalarimizda hiisula galocok ufaq
bir doyisma, dopranma saslors, sozlors biitiin dil tizorinds tasirini gostormokdoan geri qalmaz”
(1, s. 136).

Dilgiliyin predmetini toyin va toqdim edarkon, aydin gériiniir ki, B.Cobanzads imuman
miiqayisali- tarixi metoda, xiisusan “gonc grammatiklor’in tacriibasing asaslanir:

“Dilin asrlar, hotta illor boyunca bir yerds durmayaraq daima doyisdiyi, tobaddiil etdiyi
artiq hor kasa molumdur. Bu doyismo ham Xxarici saslor, hom do daxili mana cohotdon olur.
Bu tobaddiil hadisasi hor no godoar goxdan bari malum idisa do, bu doyismoads tosadiifilik
gormokdon vaz kegib, lisanin hor avvolki dovrilo sonraki dovrii arasinda qanuni vo tobii
rabitolor buluncaya godor bu tobdilin elmi, hagigi mona vo giymatini vermokdan aciz
bulundular. Daha haqigi todgiqatdan lisanlarin miioyyan ganun vo nizam altinda doyisdiyi
anlasildigindan sonra elmin lisan1 nasil todqig etmosi lazim goldiyi agiqca goriindii. Isto bu
suratlo lisan elminin on timumi vazifs vo mévzusu lisanin tarixidir” (1, s. 102).

Dil haqqinda elmi “lisanin tarixini vo bundaki ganunlari aragdiran bir elm” olaraq toyin
etdikdon sonra “Madxal” miiollifi onun hansi elmlorlo bilavasito bagli olmasi mosalosine
aydinliq gotirir:

“Ruhiyyat (Psychologie) bizo iimumiyyatlo lisani hadisalor, sézlor nasil meydana
galdiyina, sonra bu sozlorin na suratlo miisyyan monalara dolalat etdiyino cavab verir. Digor
torofdon, anatomiya (tosrih), fiziologiya (elmi- vozayifil- oza) bizo sovti, sos ¢ixaran
lizvlorimizin qurulusu, onlarin na yolda harokato goldiklori hagqinda molumat verir ki, bu
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molumati fizikanin... “mobhasi- sovt” (acustique) tobir olunan gisminin verdiyi moalumata
olava etdikdon sonra artiq soslorin ndvii, cinslori, tobioti arasindaki farglori do totobbd vo
miitalio eds biliriz” (1, s. 102- 103).

Olbotts, dil masalasinin an ¢ox bagli oldugu sahs filologiyadir vo tosadiifi deyil ki, dil
haqqindaki tasavviirlarin asrlor boyu mohz filologiyanin tarkibinds tozahiir etmisdir. “Filoloq
tiglin lisan hor hank1 bir madaniyyatin daxili hayatina girmak ii¢iin anaxtar vozifasini gordilyi
kibi, tinuniyyatls, hor hansi bir madaniyyati todgiq edon adam o madaniyyatin sahibi olan
xalqin lisanimi todqiq etmadon kondisina tam bir fikir edomoz” deyan B.Cobanzads onu da
olava edir ki, “nasil ictimai hoyati todqiq etdiyi zaman filologa ictimaiyyat¢1 olmaq lazim
goliyorsa, lisan1 madoni bir hadiss olaraq miitalio edorkon lisaniyyat¢i olmaq gorokdir.
Filologla har hanki bir miitoxassis arasinda tisul néqteyi- nozarindon heg¢ bir farq olmayib,
yalniz todgiq etdiklori movzuya miinasibotlori, yoni todgigds olan mogsadlorilo yek-
digarindon ayrilirlar” (1, s. 103).

Dilgiliyin predmetini miiayyan edorkon “Madxal” miiallifi bu elmin todgigat metodu
barads do aydin fikir soylomisdir:

“..Lisaniyyat lisanin hadisolorini kegmis vo simdiki - agar bu sonuncusu var iss -
dovrlori arasindaki toboddiillor ndqteyi- nozarindon ¢arpisdirmaq, qarsilasdirmaq tisulunu
tutdugundan lisaniyyatin tisulu bu toqdirde miiqayiss tisulu olmus olur” (1, s.103).

Goriindiyti kimi, burada sohbot XIX asrin avvallorinds F.Bopp, R.Rask va Y.Qrimm
torofindon kosf edilmis miiqayisali- tarixi metoddan gedir ki, hoamin metod XIX asr boyu xeyli
dorocads tokmillogsmis, xiisusilo “gonc grammatiklor” dovriindo totbig dairosi daha da
dorinlosdirilmis vo genislondirilmisdir. B.Cobanzadonin asagidaki miilahizasi, fikrimizcs,
onun hamin dilgilik corayanina rogbatindan irali galir:

“Ancaq har hanki bir dilin 6mrii boyunca kegirdiyi diirlii dovrlari, onun sivalarini va
nohayat, nasat etdiyi ana dili bir- birilo miiqayiso etmak torigils bu lisanin 6mriinds tobaddiil
Vo tokamiilindo hokm etmis olan ruhi vo iizvi ganunlari bulub ¢ixaririz vo bu suratlo
qarsimizda bir- birini tagib edon miixtolif dovrlorin genis 16vhasi agilir ki, bu 16vhads artiq
insanin an osrarangiz, an tilsimli bir seyi olan lisanin taleyi agiqcasina goziimiiz 6niindo
torassiim edir” (1, s.103).

G.Paul, G.Osthof, K.Brugman, B.Delbryuk kimi gorkemli dilgilorlo tomsil olunan
“gonc grammatiklor” bu fikirds idilor ki, har sas doyismasi heg¢ bir istisnaya yol vermayan
ganunlar osasinda bas verir; dil faktlar1 sistem daxilinde yox, ayri- ayriliqda todqiq
olunmalidir (bu miiddaa “goanc grammatiklorin atomizmi” adi ilo mashurdur); hor ciir dilgilik
tarixidir vo s. (bu barads bax: 4, s. 40).

Maraqlidir ki, “Modxal” miiallifi osorin “Kitabiyyat”inda G.Paulun “Dil tarixinin
osaslar1”, B.Delbryukun “Lisan todqiqatina modxal” kitablarim1 osas monbs olaraq
gostormisdir.

Olbotto, “Moadxal“in yazildigi illordo B.Cobanzadonin, heg¢ siibhasiz, F.Sossiirlin
“Umumi dilgilik kursu”ndan xobori olmamisdir. ©ks halda, miiasir dilgiliyin banisinin dil
haqqindaki inqilabi goriislori, dilgiliyin predmeti baradoki tamamilo forqli movqeyi barado
do miioyyan molumat verardi.

Malum oldugu kimi, F.Sossiir dilin ixtiyari isaralor sistemi oldugunu siibut etdikdon
sonra “Kurs”u belo bir moshur, eloco do dilgilik elmi i¢lin perspektivli miiddea ilo
yekunlagdirir ki, “dilgiliyin yegana vo xalis obyekti 0zii- 6ziindo Vo 6zii iiclin baxilan dildir”
(3, s.323).

“...Lisaniyyat elminin baslica asast bir- birino yaxmligi, gorabati olan lisanlarin tarixi
miiqayisa tsulu ilo tadqiqidir” fikrino asaslanan “Madxal” miallifi bununla bels, heg bir
toraddiids yol vermadon gostorir ki, “yalniz bir- birina yaxin olan lisanlar deyil, iimumiyyatlo
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yer lizindo movcud olan biitiin lisanlarin togokkiilati, izviyyoti arasinda pok ¢cox miisavi vo
miisabiha noqtolor bulundugundan bir- birina yaxin olmayan lisanlar1 bir- birilo miigayiso
etmok lisaniyyat elminin on asasli taloblarindon biridir” (1, s.104).

Beloliklo, B.Cobanzado miiqayisoli- tarixi dilgiliklo yanasi, miiqayisali- tipoloji
dil¢giliyin da dil haqqindaki elmin strukturunda shomiyyatli yer tutdugunu tosdig edir. Eyni
zamanda xatirlardir ki, “bununla barabar, yaxin vo uzaq miixtslif lisanlar arasinda har zaman
cari ola golon igtibas hadisasini nozori- etibara almaq lazim golir. Burada lisanlarin
gorabatine miistonad miisabihat ilo bundan tamamils ayr1 bir masalo olan igtibasi bir- birino
qarigdirmamaq icab edar” (1, s. 104). Yoni gohum dillor arasinda miiqayisali- tarixi metodla
mioyyoanlosdirilmis ortaq olamatlor bir, qohum olmayan dillor arasindaki “ortaqliglar
(sohbat “iqtibas”dan, yoni alinmalardan gedir) iSo ayr1 masaladir.

“Madxal”in girisini miiollif asagidaki sozlorlo bitirir:

“..Osorin {imumi vo siimullu bir fayda gotiro bilmosi {iciin Istanbul tiirkcosindo
yazilmig vo miimkiin oldugu goadar arabco vo farsca tobirlordon gagilmisdir. Lakin uydurma
tobirlor icadindan vo ovvalco uydurulmus bozi tobirlori qullanmagdan  anlasilmamaq
qgorxusuyla, miihorrir vaz kegmisdir. Bunun {igiin kitabda orobi vo farsi sozlor, istilahlar
oldugca boldur. Lakin bizim fikrimizca, tiirkco konusub anlagilmamaqdan iso, arabcs vo fars
sozlara simdilik razi olaraq anlasmaq daha iyidir, faydalidir” (1, s. 20). Vo onu da alava edir
ki, “asarin boylo bir mdvzu iizorino birinci dofo yazilmis bir kitab oldugunu da xatirdon
¢ixarmamaq icab edor” (1, s. 20).

Umumiyyatls, B.Cobanzads “Madxoal”ds dilgilik terminologiyasina son doraca diggotlo
yanasmis, har bir elmi anlayisin dagiq ifadasini vermok tigtin ham milli, ham da beynalmilal
terminlardan istifads etmisdir. Mosalon yazir: “almancada “zinge”, ruscada “s3pik”, fransizca
“la langue”, italyancada “lingua”, farsido “zoban”. arobds “lisan” va nohayat, tiirk- tatarlarda
“dil”, yaxud “til” hom agzimizdaki miioyyan ot parsasini, hom do tokslliim- sdylomok
hadisasini ifado edar” (1, s. 21).

Yaxud: burun saitlori — nasal (1, s. 30), ahongi- asvat — vocalharmone — rapmonwust
rnacubiX (1. S. 36), sokli- mona- dopmansHOe 3HaueHue, hagigi Mona — MmaTepuaIbHOE WK
peanbHoe 3HaueHue (1, s. 42), sokliyyat — mopdosorus (1, s. 49), ana lisan — npas3sik (1, s.
63), macazi- intigali mona — nepenocHoe 3nauenue (1, s. 96), sovtiyyat — phonetique (1, s.

125) va s.
Beloliklo, B.Cobanzado “Madxsl”do  dilgiliyin hom predmetini, hom do
terminologiyasini miiqayisoli- tarixi metodun {Umumi toloblori, eloco do “gonc

grammatiklor’in todgigat tocriibasinin prinsiplori ssasinda miiayyoanlosdirmis, 1920- ci illorin
ortalarindan Sovetlor Birliyindo hakim modvqe tutmaga baslayan marksizm- leninizm
ideologiyasi, eloco do marrizm soraitinds elmi (miigayisali- tarixi vo miiqayisali- tipoloji)
dilciliyin inkisafi i{i¢clin soraitin olmamasi ona gotirib ¢ixarmisdir ki, goérkomli dilgi
timumdil¢ilik aragdirmalarina son vermis, yalniz tirk dillorinin, o ciimlodon Azarbaycan
dilinin mohz imumi dilgilik nozariyyolori taloblorino cavab veron soviyyodo praktik
masalalarilo moggul olmusdur.
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PROFESSOR BAKIR CHOBANZADE ABOUT THE SUBJECT OF
LINGUISTICS

Mammadova Bagdagul Bahramgur
Summary

Professor Bekir Chobanzade wrote a textbook of general linguistics (language theory)
based on the materials of Turkish Turkic languages for the first time in Azerbaijan and in the
Turkic world in general. In this textbook called "Turk-Tatar Linguistics Madkhel"
("Introduction to Turk-Tatar Linguistics™), the subject of linguistics is defined quite precisely.
However, from the given explanations, it can be seen that the theoretical linguistic thinking of
the author is suitable for "young grammarians".

As much as B. Chobanzade is a supporter of comparison in the study of language, he
also paid as much attention to history. According to him, linguistics should study its subject,
I.e. language in constant development, and explain the changes that occur in the language as
the product of stable regularities rather than some coincidences.

The author of "Madkhel" also paid special attention to the accuracy of linguistic
terminology.

IMPO®ECCOP BEKUP YOBAH3AJE O IPEAMETE A3bIKO3HAHUSA

Mameoosa bazoazwne baxpameyp
Pe3ztome

[Tpodeccop bexup Hobanzane BriepBoic B A3epOaiixkaHe 1 B TIOPKCKOM MHpPE B IIEIIOM
Hamucan Y4eOHUK OOINEero s3bIKO3HAHMS (TEOPUM s3bIKA) HA MaTepualiax THOPKCKUX
TIOPKCKUX SA3BIKOB. B »Tom y‘Ie6HI/IK€ 104 Ha3BaHUEM «TIOpKCKO-TaTapCKOC SA3BIKO3HAHUC
Manxem» («BBemeHue B TIOPKCKO-TATAPCKOE S3BIKO3HAHME») MPEIMET S3bIKO3HAHMUS
onpeacicH JO0CTAaTOYHO TOYHO. OI[HaKO U3 TIPHUBCICHHBIX MOSCHECHUH BUIHO, YTO
TEOPETUYECKOE  JIMHTBUCTMYECKOE MBIIUICHUE aBTOpa  MHOJAXOMUT I «MOJIOZBIX
IrPaMMaTHUCTOBY.

Hackonpko b. YobOaH3ame sIBISETCS CTOPOHHHUKOM CpaBHEHHSI B HW3y4YCHHH S3bIKa,
HACTOJIBKO K€ MHOI'O BHUMaHUs OH YACJIAT UCTOPHH. ITo ero MHCHUIO, IMHTBUCTHUKA JOJIXKHA
U3y4yaThb CBOM NpPEIMET, T. €. S3bIK B TOCTOSHHOM Da3BUTHH, U OOBSICHATH W3MCHCHHS,
nmpoucxoasdanme B A3bIKC, KaK IIPOAYKT YCTOﬁqHBBIX SaKOHOMepHOCTeﬁ, a HE KaKux-To
coBmajseHuil. ABTOp «Manaxenp» Takke yIOeIsZT  0co00€  BHHUMAaHHE  TOYHOCTH
JIMHTBUCTHYECKOU TCPMHUHOJIOTHUH.

Rayci : filologiya iizra elmlar doktoru, akademik Nizami Cafarov
ADAU-nun Dillar kafedrasinin 10 sentyabr 2024-cii il tarixli iclasin 08 sayli protokolu
Daxil olma tarixi 10 sentyabr 2024-cii il
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